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CINEMA NACIONAL

"Pamod aprmder

a falar?

M dos graves defeiles do nosso pobire cinema nacional € o poico
valer ¢ a pouca atengdo que os direlores dao agos didlogos. Em prin-
eipio, sto mul redigidos, mos, o gque € pilor, sdo nuilo mal fater
prefedos, Ndo existe a menor naluralidede e as palavras soam falsax
e {nconvincenles, caindo, a maior parle das vézes, no mais cslvon-

doso ridicalo. Nio ooy recordwmos de um arfista sequer gue nos tenha dado
um (rabathe convincente, salvo o allimy alugeio de Anselimo Duarle, que [ol a
que mais se aproximon da realtdade, em “A Sembra da Oulra”, que podemoys
considerar, em ultima hipdlese, como. uma “promessa”.

Virios sfio of [aidres para que os artistas falem com desembaraco, Nos pri-
mardios do clnema sonoro, nolava-se nos [ilmes aguelo aeentuacdo cxagerada
nos arlislas que pronunciovam as palavras com mais énfase do que se depia,
defetta ésse que &, errdnenmente, consideradao “qualidade” naos paleos e um
lealra. Mas Indo se justifica, alé certa ponlo. Se num lealro, onde u acuslica
& prejudicada por fulla de precangio no sue conslrugdo, o arlista é obrigade a
“gritar’!, para que lodos oucam — jd que oftenta por cenlo du [érpa de nma
pega lealral reeaem sébre os did!o&us. €) mesmo nao se lolera no cinema gue
é, por pringipio, conirdrio aos didlogos ¢ se éles sao usados, porque sio in-
dispensdveis, em cerlas: vcasiaes; exisle o recurse dos microfones que $Go es-
condidos em locals proximos do arlista ou o “play-back” (gravagio posterior).
Assim, ndo & necessdrio o esforco sobrenclural dos artislas, como no caso dos
brasileiros, que, apesur da senstvel melhoric do som, ainda insistem em exo-
gerar demasiadamente a pronuncia das palavras, coin receio, talvez, de que ndo
sejam compreendidos. Mas, verdude, amigos, o defcito nao é de som nem coisa
alguma: nossos arfistas nio sabem, realmenle, falar. Se alguns culpam a técnica
sonora ¢ onfres culpam o nosso idioma, ésses argumentos sao [frucos e ild-
gloos. Se a eulpu é dn nossa idioma, porque soa mal dizer, literdriamente, "Eu
e amo", basta que s¢ diga: “En goslo de noct”, que é como usualmente se diz
na linguagem corrente. Basta, porlanto; que se fale no einemn comao se fola na
vida real ¢ gqué se sinla o que se diz para que todeo o mal seja sanado. Porque
os arlislas do clnema brasileiro sio, geralmente, apanhades no Rddio eu no
Teulro ¢ Jd lrazem consigo as duas gramdlicas diferentes para usa-la dianle de
uma etmera. E gquando o arlista ndo vem de nenhuma dessas duas eseolas, o
desastre ¢ mutlo maior. Ainda que mnuilos alorés nacionals (eéstham talento; o
que ndo duvidamos, ésse defeita persisie; porgue, cvidenlemente, compele lam-
bém ao direfor a maior phr!e da_responsabilidade. Por outro lade, por mais
paciéncia que um dirétor de elnema nactonal temha, exisiem cerlys elenicilos
dos a#ais diflcilmente se consegue arrancar uma palavra. E ésses, para o bem

da. arte, devertam desistir. E vocés jd [izeram os edleulos para saber, exula-

‘menle, guarlos sebrariem?
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